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чтобы, под видом повой партии, Попытаться со¬ 
здать страховку своих мандатов. И немедленно 
же, силою политического сродства, правая син¬ 
дикальная оппозиция оказалась связанной с но¬ 
вой парламентско-муниципальной «партией». 
Все становится таким образом постепенно на 
свое место. И в этом, думается нам, не малая 
заслуга «Ьа Ѵёгііё». 

Прямая линия определяется двумя точками. 
Для определения кривой нужно не меньше трех. 
Линии политики очень сложны и извилисты. 
Чтобы правильно оценить различные группи¬ 
ровки, надо брать их поведение на несколь¬ 
ких этапах; в моменты революционного под’ема 
и в моменты отлива. Начертать правильную ре¬ 
волюционную орбиту левой коммунистической 
оппозиции можно только в том случае, если на¬ 
нести на бумагу ряд критических точек: отно¬ 
шение к немецким событиям 1923 года; вопрос 
о стабилизации в 1924 г.; отношение к инду¬ 
стриализации и кулаку в СССР в 1923 — 1928 
г.г.; вопрос о Гоминдане и англо-русском ко¬ 
митете; отношение к кантонскому восстанию; 
оценка теории и практики «третьего периода», 
и пр. Каждый из этих вопросов заключает в се¬ 
бе в свою очередь целую группу тактических 
задач. Аппаратные мародеры выхватывают из 
сложной системы идей и лозунгов отдельные 
фразы и строят на них сближения левых с пра¬ 
выми. Марксист берет проблему в целом, про¬ 
водя единство стратегической мысли через раз¬ 
личные обстановки. Этот метод дает результа¬ 
ты не сразу, но это единственно надежный ме¬ 
тод. Мародеры пусть мародерствуют, а мы бу¬ 
дем готовить завтрашний день. 

Л. Троцкий. 

Принкипо, 8-ае января 1930 г. 


НЕОБХОДИМОЕ ДОПОЛНЕНИЕ 

«Юманитз» от 7-го января печатает, на осно¬ 
вании официальных данных, более свежих, чем 
тс, которые имелись в нашем распоряжении, 
статистику стачек во Франции с 1919 до 1928 
года включительно. Мы воспроизводим эту таб¬ 
лицу целиком: 


Годы 

Чиело 

Число 


стачек 

стачечников 

1919. 

.2.111 

1.211.242 

1920 . 

. 1.911 

1.462.228 

1921 . 

. 570 

451.854 

1922 .. 

. 694 

300.583 

1923 . 

.1.114 

365.868 

1924 . 

_ 1.083 

274.865 

1925 _ 

. 931 

249.198 

1926 .... 

..... 1.060 

349.309 

1927 _ 

... • • 443 

120.551 

1928 ...... 

. 943 

222.606 

Эта таблица 

вносит в отношение последних 


трех лет тк&щме изменения в наши расче- 


N0 8 

Ты* Но нетрудно показать, что эти изменения 
не ослабляют, а скорее усиливают наши выво¬ 
ды. Нисшую точку в стачечном движении Фран¬ 
ции представляет за все десятилетие 1927 год. 
В 1928 году начинается некоторое повышение. 
На основании данных коммунистической печа¬ 
ти мы приблизительно определили цифру ста¬ 
чечников за 1928 г. в 400-450.000 чел. Для 
1929 года «Юманитз» дает цифру стачечников 
в полмиллиона, неоправдываемую даже ее соб¬ 
ственными данными, и делает отсюда вывод о 
быстром росте стачек в 1929 г. по сравнению с 
предшествующим годом. Это нисколько не ме¬ 
шает газете об’являть официальную цифру 
1928 года преуменьшенной. Таким образом из 
одних и тех же цифр делаются выводы в двух 
прямо противоположных направлениях. Между 
тем, если взять цифры самой «Юманитз» для 
двух последних годов, то обнаружится не по¬ 
вышение стачечного движения в 1929 г., а ско¬ 
рее даже некоторое снижение его. Но этот не¬ 
ожиданный результат об’ясняется, повидимому, 
просто тем, что преувеличения «Юманитэ» для 

1928 года были более размашисты, чем для 

1929 года. Правительственных цифр за 1929 
год мы еще не имеем даже и суммарных. Поэто¬ 
му заключение о росте числа стачечников за 
последний год вдвое по сравнению с предше¬ 
ствующим годом опирается на совершенно не¬ 
допустимое сравнение преувеличенной цифры 
«Юманитэ» с преуменьшенной цифрой прави¬ 
тельства. 

Из приведенной выше официальной таблицы 
во всяком случае ясно, что в 1928 г., который 
был провозглашен первым годом революцион¬ 
ного под’ема, число стачечников, за из’ятием 
одног только 1927 года, было самым низким 
за все десятилетие. Между тем весь диагноз 
«третьего периода», выдвинувший Францию на 
так называемые «передовые позиции револю¬ 
ционного под’ема», опирался главным образом, 
если не исключительно, на факты стачечного 
движения. Вывод все тот же: с таким воору¬ 
жением и с такими приемами можно итти толь¬ 
ко навстречу поражениям! 

Л. Троцкий. 


ПОЧТОВЫЙ ящик 

1. Другу, который переслал газеты и преду¬ 
преждения. 

Спасибо. Ваши сообщения подтвердили мно¬ 
гое из того, что мы знали или предполагали. 

Архивы в полной сохранности; все важней¬ 
шее — в копиях. Никаких неожиданностей быть 
не может. 

Мы Вам пишем в ваш город на главную поч¬ 
ту, Розіе Незіапіе, на ту самую фамилию, на 
какую и Вы послали Ваше письмо нам. 

Справьтесь немедленно! 

Если вы переехали в другой город, извести¬ 
те пас по тому же адресу. 


БЮЛЛЕТЕНЬ ОППОЗИЦИИ 


ННИШ 

Пролетарии всех стран, соединяйтесь! 

ГЕѴНІЕВ-МАК8 — 1930 — ФЕВРАЛЬ-МАРТ 

БЮЛЛЕТЕНЬ ОППОЗИЦИИ 

(БОЛЬШЕВИКОВ - ЛЕНИНЦЕВ) 

ВШ.1.ЕТІН ОЕ І-’ОРРОЗІТІОН (ВОІ.СНЕѴІОК8-І.ЕГ.ІГІІ8ТЕ5) 



* ‘ МеісЫег, 6, Кие сіе Мііап, Рагія. 

Условия подписки: 40 франков за 12 номеров и 20 франков за 6 номеров 


Цена 
5 ФР- 


СОДЕРЖАНИЕ: 


Л. Троцкий. — Новый хозяйственный курс в СССР. 

Я. Г. Блюмкин расстрелян Сталиным. 

Какъ и за что Сталин расстрелял Блюмкина? (пись¬ 
мо из Москвы) 

Альфа. — Уроки капитуляций (некрологические 
размышления). 

Н. Маркин. — Медленная расправа над X. Г. Ра¬ 
ков ским. 

Письма из СССР. 


Сталин вступил в союз с Шуманом и Керенским про¬ 
тив Ленина и Троцкого 


Л. Троцкий. — Открытое письмо всем членам Ле- 
нинбунда. 


Звон. — О группировках в Коминтерне. 

Л. Троцкий. — Некоторые итоги советско-китайско¬ 
го конфликта. 

Письмо китайских оппозиционеров. 

л. Троцкий. — Ответ китайским оппозиционерам. 


Из архива оппозиции. — К вопросу о происхожде¬ 
нии легенды о «троцкизме» (документальная 
справка). 


Разное. — Печать левой коммунистической оппози¬ 
ции во Франции. 

Почтовый ящик. 


}«!«нй ищи іі ею жт 


Успехи промышленного развития СССР име¬ 
ют мировое историческое значение. Ничего, 
кроме презрения, не вызывают социал-демо¬ 
краты, которые не пытаются даже оценить те 
темпы, до которых оказывается способным 
подниматься советское хозяйство. Эти темпы нс 
являются ни устойчивыми, ни обеспеченными. 
Об этом мы скажемъ дальше. Но они дают 
опытное доказательство тех неизмеримых воз¬ 
можностей, которые заложены в социалисти¬ 
ческих методах хозяйства. 

Если-бы в 1918 году социал-демократия в 
Германии использовала врученную ей револю¬ 
цией власть для социалистического переворота, 

— у нее была для этого полная возможность, 

— не трудно, на основании опыта Советской 
России, понять, какой экономической мощью 
обладал бы сегодня социалистический массив 


Центральной Европы, Восточной Европы и зна¬ 
чительной части Азии. Все человечество вы¬ 
глядело бы иначе. Предательства германской 
социал-демократии человечество будет оплачи¬ 
вать дополнительными войнами и революция¬ 
ми.] Большего преступления вообще не было в 
истории. Однако, не этот вопрос служит сей¬ 
час предметом нашего рассмотрения. 

Априорная оценка возможностей социали¬ 
стической индустриализации была кратко про¬ 
анализирована нами в начале 1925 года, т. е. 
еще до конца восстановительного периода, в 
книжке «К капитализму или к социализму?». 
Мы доказывали тогда, что и после исчерпания 
всего унаследованного от буржуазии оборудо¬ 
вания, т. е. после перехода к самостоятельно¬ 
му расширенному воспроизводству на основе 
социалистических накоплений, советская про¬ 
мышленность сможет давать коэффициенты ро¬ 
ста, совершенно недоступные капитализму. Со 
всей осторожностью мы намечали 15-20% го- 
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воздержаться от суждения по этому важному 
вопросу. 

Вы собщаете о том, что китайские сталин¬ 
цы стреляли на улицах Кантона в оппозицио¬ 
нера. Как ни чудовищен этот факт, но я его не 
считаю невозможным. В своем «Завещании» 
Ленин обвинил Сталина лично в склонности 
злоупотреблять властью, т. е. насилием. С то¬ 
го времени эта черта развилась чудовищно в 
аппарате ВКП и перешла в Коминтерн. Разу¬ 
меется, диктатура пролетариата немыслима оез 
применения силы, в том числе и по отношению 
к отдельным частям самого пролетариата. Од¬ 
нако, и в рабочем государстве нужен самый 
бдительный контроль рабочей демократии над 
тем, кто, как и во имя чего применяет наси¬ 
лие. Совсем иначе стоит этот вопрос в буржу¬ 
азных странах, где революционная партия со¬ 
ставляет лишь небольшое меньшинство рабоче¬ 
го класса и вынуждена вести борьбу за за¬ 
воевание большинства. В этих условиях приме¬ 
нение насилия против идейных противников - 
не штрейкбрехеров, не провокаторов, не фаши¬ 
стов, нападающих из-за угла, а идейных про¬ 
тивников, включая сюда и честных рабочих-со- 
циал-демократов, — есть величайшее пре¬ 
ступление и безумие, которое неизбежно дол¬ 
жно повернуться своим острием против самой 
же революционной партии. В жестокой борь¬ 
бе, которую большевизм вел против народни¬ 
ков и меньшевиков в течение полутора десят¬ 
ка лет до Октябрьского переворота, не было и 
речи о применении мер физического насилия. 
Что касается индивидуального террора, то мы, 
марксисты, отвергали его даже по отношению 
к царским сатрапам. Между тем, за последнее 
время коммунистические партии, вернее, их 
аппаратчики, все чаще прибегают к срыву со¬ 
браний и к другим методам механического уду¬ 
шения противников, особенно левой оппози¬ 
ции. Многие бюрократы искренне убеждены, 
что в этом состоит настоящий большевизм. 
Свое бессилие по отношению к капиталистиче¬ 
скому государству они вымещают на других 
пролетарских группах, превращая тем самым 
буржуазную полицию в третейского судью ме¬ 
жду ними. 

Трудно даже представить себе, какого рода 
разврат порождается такого рода сочетанием 
бессилия с насилием. Молодежь все более при¬ 
учается считать, что кулак надежнее аргумен¬ 
та. Этим воспитывается политический цинизм, 
который как нельзя лучше подготовляет лю¬ 
дей к переходу в фашистский лагерь. Надо ве¬ 
сти с грубыми и нелойяльными методами стали¬ 
низма непримиримую борьбу, разоблачая их в 
печати и на собраниях, и воспитывая в рабочих 
ненависть и презрение ко всем тем мнимым ре¬ 
волюционерам, которые вместо аппеляции к 
мозгам, бьют по черепу. 


** 

* 

Что касается группы Чен-Ду-Сю, то я до¬ 
статочно знаком с ее политикой в годы рево¬ 
люции: это была политика Сталина — Бухари¬ 
на —• Мартынова, т. е. по существу дела, по¬ 
литика правого меньшевизма. Тов. Н. писал 
мне, однако, что Чен-Ду-Сю, на основании опы¬ 
та революции, чрезвычайно приблизился к на¬ 
шей позиции. Разумеется, это можно было бы 
только приветствовать. Однако, вы в вашем 
письме решительно оспариваете сообщение т. 
Н. !Вы утверждаете даже, что Чен-Ду-Сю не 
отмежевался от сталинской политики, пред¬ 
ставляющей сочетание оппортунизма с авантю- 
ризхмом. Опять таки, я не читал до сих пор ни 
одного программного заявления группы Чен- 
Ду-Сю и потому лишен возможности выска¬ 
заться по этому вопросу. 

Принципиальную солидарность в китайском 
вопросе я мыслю себе лишь на почве ясных от¬ 
ветов на нижеследующие вопросы: 

По отношению к первому периоду револю¬ 
ции: 

1. Вытекала ли из антиимпериалистского 
характера китайской революции руководящая 
роль «националньой» китайской буржуазии 
(Сталин — Бухарин)? 

2. Правилен ли был, хотя бы на один час, 
лозунг «блока четырех классов»: крупной бур¬ 
жуазии, мелкой буржуазии, крестьянства и про¬ 
летариата (Сталин — Бухарин)? 

3. Допустимо ли было вхюждение китай¬ 
ской компартии в Гоминдан и привлечение Гом¬ 
индана в состав Коминтерна (решение Полит¬ 
бюро ВКП)? 

4. Допустимо ди было, в интересах север¬ 
ного похода, тормозить аграрную революцию 
(телеграфная директива Политбюро ВКП) ? 

5. Допустимо ли было отказываться от ло¬ 
зунга советов, с того момента, как разверну¬ 
лось широкое движение рабочих и крестьян, 
т. е. в 1925-27 г.г. (Сталин — Бухарин)? 

6. Приемлем ли был, хотя бы на один час, 
сталинский лозунг «рабоче-крестьянской» пар¬ 
тии, т. е. старый лозунг русских народников 
для Китая? 

По отношению ко второму периоду: 

7. Правильно ли было решение Коминтер¬ 
на о том, что разгром рабочего и крестьянско¬ 
го движения правым и левым Гоминданом озна¬ 
чает «переход революции в высшую стадию» 
(Сталин — Бухарин)? 

8. Правилен ли был в этих условиях дан¬ 
ный Коминтерном лозунг вооруженного вос¬ 
стания? 

9. Правильна ди была одобренная Комин¬ 
терном партизанская тактика Хо-Луна и Не-Ти- 
на в обстановке политического отлива рабочих 
и крестьян? 

10. Правильной ли была организация аген¬ 
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тами Коминтерна вооруженного восстания в 
Кантонѣ? 

По отношению к прошлому в целом: 

И. Была ли борьба Коминтерна в течение 
1924-1927 г.г. против оппозиции в китайском 
вопросе борьбой ленинизма против троцкиз¬ 
ма, или же, наоборот, борьбой меньшевизма 
против большевизма? 

12. Была ли борьба Коминтерна против оп¬ 
позиции в 1927-28 г. борьбой большевизма про¬ 
тив «ликвидаторства» или же, наоборот, борь¬ 
бой авантюризма против большевизма? 

В отношении к будущему: 

13. Необходима ли, в нынешних услфвиях 
победоносной контр-ревюлкжии мобилизация 
китайских масс под лозунгами демократии, в 
частности Учредительного Собрания, как ду¬ 
мает оппозиция, или же надлежит ограничи¬ 
ваться абстрактной пропагандой советов, как 
постановил Коминтерн? 

14. Сохраняет ли революционное содержа¬ 
ние лозунг «демократической диктатуры рабо¬ 
чих и крестьян», как думает Коминтерн, или 
же, наоборот, необходимо отмечать эту зама¬ 
скированную формулу Гоминдана, раз’ясняя, 
что победа союза рабочих и крестьян может 
привести в Китае только к диктатуре пролета¬ 
риата? 

15. Применима ли к Китаю теория социа¬ 
лизма в отдельной стране или же, наоборот, 
•китайская революция может победить и дове¬ 
сти свои задачи до конца только, как звено 
международной революции? 

Таковы, по моему мнению, главные вопро¬ 
сы, на которые обязана дать ответ платфор¬ 
ма китайской оппозиции. Вопросы эти имеют 
огромное значение для всего Интернационала. 
Нынешняя эпоха реакции в Китае, как всегда 
бывало в истории, должна стать эпохой теоре¬ 
тического углубления. То, что характеризует 
теперь молодых китайских революционеров, это 
страсть понять, изучить, охватить вопрос в его 
целом. Без’идейная бюрократия Коминтерна 
душит марксистскую мысль. Не сомневаюсь, 
что в борьбе с бюрократией авангард пролета- 
риата выдвинет плеяду выдающихся маркси¬ 
стов, которые сослужат службу всему Интер¬ 
националу. 

С оппозиционным приветом. 

Л. Троцкий. 

Принкипо, 22-ое декабря 1929 г. 
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К вопросу о пронсхопш ищи 
о „Троцкизме" 

(Документальная справка) 

В ноября 1927 года, когда Зиновьев и Ка¬ 
менев, после почти двухлетнего пребывания в 
оппозиции, почувствовали потребность вер¬ 
нуться под кров сталинской бюрократии, они, в 
качестве проходного свидетельства, попытались 
снова предявить заявление о своем несогла¬ 
сии с «троцкизмом». На свою беду, однако, Зи¬ 
новьев и Каменев, за время своего пребывания 
в оппозиции, успели полностью раскрыть ме¬ 
ханику предшествующего периода (1923 — 
1926), когда они, вместе со Сталиным, созда¬ 
вали легенду «троцкизма» лабораторно-заго¬ 
ворщическим путем. 

Накануне своей высылки в Центральную 
Азию, я обратился к ояду товарищей с ниже¬ 
следующим письмом (привожу его, как и от¬ 
веты, со второстепенными сокращениями). 

Москва, 21 ноября 1927 г. 

Дорогие товарищи, 

Зиновьев, Каменев и их ближайшие друзья 
снова—после большого перерыва'—начинают 
выдвигать легенду насчет «троцкизма». 

По этому поводу я хотел бы установить сле¬ 
дующие факты: 

1. Когда разразилась так называемая «лите¬ 
ратурная дискуссия» (1924 г.), некоторые из 
ближайших к нашей группе товарищей выска¬ 
зывались в том смысле, что опубликование 
мною «Уроков Октября» было тактической 
ошибкой, так как дало возможность тогдашне¬ 
му большинству развязать «литературную дис¬ 
куссию». Я. со своей стороны, утверждал, что 
«литературная дискуссия» все равно разверну¬ 
лась бы, независимо от того или другого по¬ 
вода. Сѵть «литературной дискуссии» состоя¬ 
ла в том, чтобы выдернуть из всей прошлой 
истории партии кяк можно больше фактов и 
питат против меня и — с нарушением пер¬ 
спектив и исторической правды — преподнести 
все это неосведомленной партийной массе. К 
моим «Урокам Октября» «литературная дис¬ 
куссия» никакого отношения по существу не 
имела. Любая из моих книг или речей могла 
послужить формальным поводом для того, что¬ 
бы обрушить на партию лавинну травли про¬ 
тив «троцкизма». Таковы были мои возраже¬ 
ния тем товарищам, которые склонны были счи¬ 
тать тактической оплошностью опубликование 
«Уроков Октября». 

После того, как наш блок с ленинградской 
группой сложился, я на одном из совещаний 
задал Зиновьеву, в присутствии ряда товари¬ 
щей, примерно следующий вопрос: 
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— Скажите, пожалуйста, если бы я не опуб¬ 
ликовал «Уроков Октября», имела бы место так 
называемая литературная дискуссия против 
«троцкизма» или нет? 

Зиновьев без колебаний ответил: 

— Разумеется. «Уроки Октября» были толь¬ 
ко предлогом. Без этого повод дискуссии был 
бы другой, формы дискуссии несколько дру¬ 
гие, но и только. 

2. В июльской декларации 1926 года, под¬ 
писанной Зиновьевым и Каменевым, говорится: 

«Сейчас уже не может быть никакого со¬ 
мнения в том, что основное ядро оппозиции 
1923 года правильно предупреждало об опас¬ 
ности сдвига с пролетарской линии и об угро¬ 
жающем росте аппаратного режима. Между 
тем, десятки и сотни руководителей оппози¬ 
ции 1923 года, в том числе и многочисленные 
старые рабочие-большевики, закаленные в 
борьбе, чуждые карьеризма и угодливости, 
несмотря на всю проявленную ими выдержку 
,и дисциплину, остаются по сей день отстра¬ 
ненными от партийной работы». 

3. На объединенном пленуме ЦК и ЦКК 14- 
23 июля 1926 г. Зиновьев сказал: 

«У меня было много ошибок. Самыми глав¬ 
ными своими ошибками я считаю две. Пер¬ 
вая моя ошибка 1917 г. всем вам известна... 
Вторую ошибку я считаю более опасной, по¬ 
тому что ошибка 1917 г., сделанная при Ле¬ 
нине/Лениным была исправлена, а также и на¬ 
ми при его помощи через несколько дней, а 
ошибка моя 1923 года заключалась в том, что... 

Орджоникидзе: Что же вы морочили голо¬ 
ву всей партии? 

Зиновьев: Мы говорим, что сейчас уже не 
может быть никакого сомнения в том, что 
основное ядро оппозиции 1923 г., как это вы¬ 
явила эволюция руководящей ныне фракции, 
правильно предупреждало об опасностях сдви¬ 
га с пролетарской линии и об угрожающем 
росте аппаратного режима... Да, в^вопросе о 
сползании и в вопросе об аппаратно-бюро¬ 
кратическом зажиме Троцкий оказался прав 
против вас» (стенограмма, IV в., стр. 33). 

Таким образом, Зиновьев признает здесь 
свою ошибку 1923 г. (в борьбе против «троц¬ 
кизма») даже более опасной, чем его ошибка 
1917 года (выступление против Октябрьского 
переворота)! 

4. Приведенное признание Зиновьева вы¬ 
звало недоумение у многих ленинградских оп¬ 
позиционеров второго ряда, которые не буду¬ 
чи посвящены в заговор, искренно уверовали 
в легенду о «троцкизме». Зиновьев не раз го¬ 
ворил мне: «В Питере мы это- вколотили глуб¬ 
же, чем где бы то ни было. Там поэтому труд¬ 
нее всего переучивать». 

Очень отчетливо помню те слова, с которы¬ 
ми Лашевич накинулся на двух ленинградцев. 
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прибывших в Москву для выяснения вопроса о 
троцкизме: 

«Да чего вы валите с больной головы на 
здоровую? Ведь мы же с вами сами выдумали 
этот «троцкизм» во время борьбы против 
Троцкого. Как же вы этого не хотите понять 
и только помогаете Сталину?» и пр. 

Зиновьев в свою очередь сказал: 

— Ведь надо же понять тс что было. А 
была борьба за власть. Все искусство состоя¬ 
ло в том чтобы связать старые разногласия 
с новыми вопросами. Для этого и был выдви¬ 
нут «троцкизм»... 

Ня нас участников группы 1923 года, эта 
беседа произвела большое впечатление, не¬ 
смотря на то, что механика борьбы против 
«троцкизма» была нам ясна и раньше. 

Так как теперь Каменев и Зиновьев снова 
пытаются проявить то же «искусство», то есть 
связать старые разногласия с весьма свежим 
вопросом об их капитуляции, то я прошу вас 
вспомнить, принимали ли вы участие в одной 
из указанных выше бесед и что именно вы пом¬ 
ните. 

С коммунистическим приветом Л. Троцкий». 

Письмо Е. Преображенского 

Подтверждаю все изложенное в настоящем 
документе. Только Лашевич сказал «ведь мы 
же сами выдумали» и т. д., без слова «с ва¬ 
ми», потому что, насколько я помню, два пи¬ 
терских товарища, о которых идет речь, со¬ 
вершенно искренно беспокоились насчет 
«троцкизма» и вряд ли были в курсе зарож¬ 
дения всего плана борьбы с «неѳтроцкизмсм». 
Собрание происходило у Каменева близко к 
дате 16 октября 1926 г, до или после, не пом¬ 
ню. 

Е. А. Преображенский. 

29-го дека боя 1927 г. 

Письмо Г. Пятакова 

Дорогой Лев Давыдович! 

Вы просиди меня изложить письменно то, 
что я помню о речах Лашевича и Зиновьева 
на квартире Каменева, когда происходил раз¬ 
говор о «троцкизме» с приехавшими из Ленин¬ 
града товарищами. Всего разговора я не пом¬ 
ню. Но так как к вопросу о так называемом 
«троцкизме» я всегда относился весьма болез¬ 
ненно, и отношение оппозиции 1925-26 г. к 
этому вопросу всегда представляло для меня 
громадный политический интерес, то я очень 
твердо помню то, что нам сказали Зиновьев 
и .Лашевич. Я не помню текста речей. Смысл 
же помню хорошо: «троцкизм» был выдуман 
для того, чтобы подменить действительные 
разногласия мнимыми, то есть разногласия¬ 
ми, взятыми из прошлого, не имеющими ни- 
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какого значения теперь, но искусственно галь¬ 
ванизированными в вышеуказанных цетях. 
Это говооилось приехавшим ленинградцам, ко¬ 
лебавшимся по вопросу о «троцкизме», и им 
разъяснялось, почему и как была создана ле¬ 
генда о «троцкизме». 


Пятаков. 

2-го января 1928 г. *) Москва. 
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Письмо К. Радека 

При пеовом оазговопр не присутствовал. 
Но слышал о нем от Л. Л. посте того, как он 
состоялся. 

Но поисѵтствовал пои разговоре с Камене¬ 
вым о том. что Л. Б. (Каменев! оасскажет на 
пленуме НК, как они (то есть Каменев и Зи¬ 
новьев) совместно со Сталиным решили ис¬ 
пользовать старые разногласия Л. Д. (Троц¬ 
кого) с Лениным, чтобы недопустить после 
смерти Ленина т. Троцкого к руководству 
партией. К^оме того много раз слышал из уст 
и Зиновьева и Каменева о том, как они «изо¬ 
бретали» троцкизм, как актуальный лозунг. 

К. Радек. 


25-го декабря 1927 г 


Радек напоминает здесь очень яркий эпи- 
зот, ѵпѵщеничй в моем письме. Во время июль¬ 
ского пленума 1927 р-тя Зиновьев и Каменев 
попали под особенно жестокий /обстрел цита¬ 
тами из их собственных писаний против «троц¬ 
кизма». Надеясь вторично выступить по во¬ 
просу об оппозиции, Каменев собирался, как 
он выразился, взять быка за рога и прямо за¬ 
явить на пленуме, как и по каким причинам 
была изобретена троцкистская опасность, с 
целью организованной борьбы против Троцко¬ 
го. Список ораторов был, однако, закрыт, и Ка¬ 
менев вторично слова не получил. 

Л. Троцкий. 
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Письмо X. Г. Раковского 

Дорогой Лев Давидович! 

В беседе, на которую тьг ссылаешься, я уча¬ 
стие не принимал (не был в Москве, так как 
уехал после пленума в Париж). Однако, осе¬ 
нью, когда приехал обратно, я слышал от те¬ 
бя, а также от Преображенского в Париже, 
как о разговоре с Зиновьевым, так в частно¬ 
сти и о заявлении Лашевича («не нужно ва¬ 
лить с больной головы на здоровую»). И тот 
и другой (то есть и Зиновьев и Лашевич) ут¬ 
верждали сами, что аргумент с «троцкизмом» 
и «перманентной революцией» был притянут 
за волосы исключительно с целью дискреди¬ 
тировать оппозицию 1923 г. 

С приветом. 

X. Раковский. 

28-го декабря 1927 г. 

Письмо В. Б. Эльцина 

Дорогой Лев Давидович! 

В одной из бесед, происходивших на квар¬ 
тире Каменева, накануне подачи заявления от 
16 октября, я совершенно точно запомнил это, 
произошел эпизод, касающийся «литературной 
дискуссии» по Урокам Октября. 

На вопрос Льва Давидовича состоялась ли 
бы дискуссия против «троцкизма», если бы на 
свет не появились «Уроки Октября», Зиновь¬ 
ев ответил, что «конечно, состоялась бы», тан 
как план начать эту дискуссию был заранее 
предрешен и искали только повода. Никто из 
присутствующих при этом сторонников груп¬ 
пы 1925 г. («зиновьевцев») не возражал. Все 
приняли это сообщение Зиновьева, как Факт 
общеизвестный. 

В. Эльцин. 

2-го января 1928 г. 

Таковы свидетельские показания, которые я 
успел перед высылкой получить в Москве. Они 
только иллюстрируют то. что более осведом¬ 
ленным товарищам ясно было и без того. Они 
достаточно ярко освещают малопривлекатель¬ 
ную идеологическую чехарду в вопросе о троц¬ 
кизме. С 1917 до 1923 г.г. о троцкизме не бы¬ 
ло и речи. На этот период, помимо всего про¬ 
чего, падает октябрьский переворот, граждан¬ 
ская война, строительство советского государ¬ 
ства и Красной армии, выработка партийной 
программы, образование Коминтерна, Форми¬ 
рование его кадров, составление его основных 
документов, в том числе программных тезисов 
и манифестов Коминтерна. В 1923 г., после от¬ 
хода Ленина от работы, вспыхивают в основ¬ 
ном ядре ЦК серьезные разногласия, которые 
в течение дальнейших четырех лет разъертыва- 
ются в две непримиримые линии. В 24-ом году 
призрак троцкизма — после тщательной заку¬ 
лисной подготовки — выпускается на сцену. 
Вдохновителями кампании являются Зиновьев 
и Каменев. Они стоят во главе — по тогдаш- 
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нему — «старой большевистской гвардии». По 
другую сторону — «троцкизм». Но группа 
«старой гвардии» раскалывается в 25-ом г. Зи¬ 
новьев и Каменев уже через несколько месяцев 
оказываются вынуждены признать, что основ¬ 
ное ядро оппозиции 23-го года, так называемые 
«троцкисты», в коренных вопросах разногла¬ 
сий оказались поавы. Это признание является 
жесточайшей карой за злоупотребления в об¬ 
ласти партийной теории. Более того: Зиновьев 
и Каменев вскоре сами оказались зачисленны¬ 
ми в число «троцкистов». Трудно придумать 
иронию судьбы, более беспощадную! 

15-ый с'езд партии ничего не изменил в по¬ 
литической линии большинства, наоборот — 
закрепил ее. Он осудил оппозицию и поставил 
ее вне партии. Этого оказалось для Зиновьева, 
и Каменева достаточным, чтобы припрятать 
опасность термидора, но за то попытаться сно¬ 
ва возродить призрак троцкизма. Не будет ни¬ 
чего неожиданного, если т. Зиновьев приступит 
к писанию брошюры против троцкистской опас¬ 
ности, а Каменев будет ссылаться на свои ре¬ 
чи и статьи 23-24 года. 

Бесшжншшность в себе самой несет свою 
кару. Она расшибается о факты, подрывает к 
себе доверие и, в конпе концов, становится сме¬ 
хотворной. 

Отдельные люди, даже и такие значительные, 
как Зиновьев и Каменев, приходят и ухолят. А 
политическая линия остается. 

Москва, 3 января 1928 года. 


После того, к?к были написаны эти стро¬ 
ки прошло более двѵѵ лет. Главные свидетели 
по делу о Фальсификаторах, создавших легенду 
о «троцкизме». Пятаков и Ра дек, подписывая 
сное красноречивое показание, Факсимиле ко¬ 
торого мы печатаем здесь, не предвидели, что 
им самим понадобится через несколько месяиев 
вступить на оный путь. Поистине, неисповеди¬ 
мы пути идейного оползания! Велика сида Ре¬ 
волюционного отлива: барахтаются в нем лю¬ 
ди. так что в пене не отличить голов от ног. 

При всей своей* трагикомической внешности 
оѵдьбя капитулянтов имеет, однако, очень серь¬ 
езное значение: слабость людей только ярче 
подчеркивает силу идей. 

Не автол этих строк а его противники стро¬ 
ят и оценивают все группировки в партии по 
^инии их отношения к «троцкизму». На борь¬ 
бе с троцкизмом Сталин стал «теоретиком», а 
Молотов вождем. Зиновьев и Каменев шли со 
Сталиным, порвали с ним, вернулись к нему. 
— оселком каждый раз служил «троцкизм». 
Правое крыло (Бухарин. Рыков, Томский) по¬ 
рвало со Сталиным, обвиняя его в троцкизме. 
Сталин умудрялся возвращать то же обвине¬ 
ние правым. Пятаков, Радек и другие капиту¬ 
лянты второго призыва оказались вынужден¬ 
ными напиться из того же колодца. 
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Что все это значит? Прежде всего то, что у 
этих людей и групп нет ничего самостоятель¬ 
ного за душой. Они все от чего-то отталкива¬ 
ются, временно к чему-то притягиваются, чтоб 
опять оттолкнуться. Это «что-то» они называ¬ 
ют троцкизмом. Под этим псевдонимом о*ни сво¬ 
дят свои счеты с доктриной Маркса и Ленина. 

Революция — суровая школа. Она не жале¬ 
ет позвоночников, ни физических, ни мораль¬ 
ных. Целое поколение вышло в тираж, истре¬ 
палось нервно, израсходовалось духовно. Со¬ 
хранились немногие. Опустошенные составля¬ 
ют огромный процент на вершинах сталинской 
бюрократии. Аппаратные скрепы придают им 
внушительный вид, как парадная форма гене- 
ралу-рамолитику. События будут обнаруживать 
и подтверждать опустошенность сталинской 
«гвардии» при каждом новом испытании. На 
капитуляциях по вопросу о троцкизме тысячи 
и десятки тысяч дрессировались в искусстве 
капитуляций вообще. 

Чередование политических поколений есть 
очень большой и очень сложный вопрос, вста¬ 
ющий по своему, по особому, перед каждым 
классом, перед каждой партией, но встающий 
перед всеми. 

Ленин не раз издевался над так называемы¬ 
ми «старыми большевиками», и даже говари¬ 
вал, что революционеров в 50 лет следовало 
бы отправлять к праотцам. В этой невеселой 
шутке была серьезная политическая мысль. 
Каждое революционное поколение становится 
на известном рубеже препятствием к дальней¬ 
шему развитию той идеи, которую оно вынес¬ 
ло на своих плечах. Политика вообще быстро 
изнашивает людей, а революция тем более. Ис¬ 
ключения редки, но они есть: без них не было 
бы идейной преемственности. 

Теоретическое воспитание молодого поколе¬ 
ния есть сейчас задача задач. Только этот 
смысл и имеет борьба с эпигонами, которые, 
несмотря на свое видимое могущество, идейно 
уже вышли в тираж. 

Л. Троцкий. 

7 февраля 1930 г. Константинополь. 


Печать левой толпой 
оіпощви во Фракціи 

Коммунистическая оппозиция во Франции 
обладает сейчас регулярной и серьезной по 
своему содержанию, тиражу и растущему вли¬ 
янию — печатью. Еженедельник левой комму¬ 
нистической оппозиции «Веритэ» («Правда») 
(вышло 24 номера), печатается на 8-ми стра¬ 
ницах большого формата, на которых, в серь¬ 


езной и живой форме, рассматриваются вопро¬ 
сы французской и международной политики, 
дается широкая информация о международном 
рабочем движении, подвергается анализу стра¬ 
тегия и тактика Коминтерна, освещается пар¬ 
тийная и рабочая жизнь во Франции, наконец, 
находит постоянное отражение развитие идей 
международной левой оппозиции. 

«Веритэ» проникает все больше к рабочим и 
партийцам в Париже и др. больших центрах 
во Франции. Интерес и спрос на газету систе¬ 
матически растут. 

В «'Веритэ» регулярно сотрудничают группы 
венгерской, испанской (в Люксембурге), ита¬ 
льянской и еврейской оппозиций. «Веритэ» 
сыграла, по отношению к этим группам, важ¬ 
ную объединяющую и активизирующую роль. 
Группы эти (в среднем 30-40 человек) в боль¬ 
шинстве своем состоят из изгнанных фашиста¬ 
ми рабочих-коммунистов, т. е., активного ядра 
эмиграции. Это наиболее испытанные элемен¬ 
ты — раздавленных фашизмом и разложенных 
сталинской бюрократией — компартий. 

(Политическая сила этих кадровых или 
штабных групп, по существу эмбрионов пар¬ 
тий, неизмеримо превышает их сегодняшнюю 
численность, значение их может быть сравнива¬ 
емо с значением соответствующих официаль¬ 
ных компартий). 

Правильная позиция, которую «Веритэ» за¬ 
щищала в важнейших вопросах, в частности в 
вопросе о советско-китайском конфликте, о не¬ 
давно организованной во Франции «рабоче- 
крестьянской партии» (туда вошли ренегаты 
коммунизма типа 2% Интернационала)., о 
профсоюзах (в виду оформления чисто-син¬ 
дикалистского меньшинства Унитарной Конфе¬ 
дерации), в вопросах о тактике русской оппо¬ 
зиции — все это значительно укрепило идей¬ 
ную отчетливость газеты и ее влияние. 

По вопросу об расстреле Я. Г. Блюмкина 
«Веритэ» поднята кампания, начатая статьями 
и листовкой, призывающими французских ком¬ 
мунистов к решительным протестам. 

Теоретические статьи и политические ста¬ 
тьи более специального или более обширного 
характера находят себе сейчас место в ежеме¬ 
сячнике «Ля лютт де клясс» («Классовая борь¬ 
ба»), который, начиная с текущего года стал 
действительным теоретическим органом оппо¬ 
зиции. Журнал выходит, как уже сказана, раз 
в месяц, на 60-80 страниц (вышло 2 номера). 

«Веритэ» совместно с «Ля лютт де клясс» 
становятся важным орудием возрождения ре¬ 
волюционного коммунистического движения, не 
только во Франции, но и за ее пределами. 

Что касается бывшей группы «Против тече¬ 
ния», не только находящейся вне процесса 
оформления левой коммунистической оппози¬ 
ции, но, наоборот, расходящейся с нй все 
больше и больше — то она перешла к изданию 
двухнедельника «Освободитель». Политическая 




















